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primeiro, de Jorge Luis Borges, “Do Rigor na Ciéncia”’, buscado no livro “Histéria

Universal da Infamia”, S8o Paulo: Globo, 1989, 52 edicdo; o segundo, de Lewis

Carrol, tfrecho do romance “Silvia e Bruno®, publicado na Folha de Sao Paulo,

28.4.96, 5° cademo, p.7.

Texto 1

Do Rigor na Ciéncia

Texto 2

“..Naqguele Império, a Arte da Carfografia atingiu uma fal
Perfeicdo que o mapa duma sé provincia ocupava foda
uma cidade, € o Mapa do Império, toda uma Provincia.
Com o tempo, esses Mapas Desmedidos nédo satisfizeram
e os Colégios de cartégrafos levantaram um Mapa do
Império que tinha o Tamanho do Império e coincidia ponto
por ponto com ele. Menos apegadas a0 estudo da
Cartografia, as Geragdes Seguintes entenderam que esse
extenso Mapa era Indtii e ndo sem Impiedade o
entregaram as Incleméncias do Sol e dos Invernos. Nos
Desertos do Oeste subsistem despedacadas Ruinas do
Mapa, habitadas por Animais e por Mendigos. Em fodo ©
Pais ndo resta outra reliquia das Disciplinas Geograficas.”
(Suarez Miranda: Viagens de Vardes Prudentes, livro
quarto, cap.XIV, 1658)

“Qual seria, na sua opinido, a escala do maior mapa
realmente util?’ (perguntou Mein Herr)

‘Seis polegadas para a mitha.’

‘Somente seis polegadas?!’ exclamou Mein Herr. 'Nos
logo chegamos a escala de seis jardas para a milha... e,
depois, & escala de cem jardas para milha. Finalmente,
fivemos a nossa grande idéial Construimos o mapa do
pais na escala de uma milha para milha! ’

‘E vocés o utilizaram muito?’, eu perguntei.

‘Ele nunca foi aberto, até hoje’, disse Mein Herr. ‘Os
fazendeiros se opuseram, dizendo que o0 mapa cobriria
todo o nosso territdrio e impediria a recepgdo da luz do
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soll Por isso, &tualmente, usamos O NOSSO pProprio
territorio como mapa do pais, e eu lhe asseguro que ele
funciona muito bem.”

Em relacdo aos textos, inquiri as alunas-professoras a respeito do
entendimento dos mesmos, tentando abordar a interpretacdo e a correlagdo

existente entre os dois.

Alice, com uma pergunta e uma resposta, néo desloca o terreno da questao

proposta, permanecendo na materialidade da Cartografia cartesiana:

“Vocé mostra que a intencdo de fazer o mapa seria assim, 0 mapa ter o
tamanho da cidade, do pais e de fato, coino vocé usaria um mapa se vOcé cobrisse
Sorocaba inteira? Entdo eles usaram a inteligéncia e inventaram a escala para

diminuir o tamanho do mapa, funcionar 0 mapa por escala’.”

Carol faz consideragbes desordenadas, mas sempre afirmando a
importancia do mapa em suas aulas através da interpretagdo do mesmo. Entretanto,

trabalha com a representacdo de fatos geograficos de maneira fixa, morta, como:

“Cartografia vai auxiliar e para a Geografia, a Cartografia é hiper necessaria.
Porque eu acho assim, tanto quanto as minhas aulas, quando eu vejo, eu sempre
gostei muito de Cartografia, mas eu vejo que a Cartografia é para a Geografia a
ciéncia que a gente mais utiliza e mais deve utilizar, porque para vocé estar
questionando ou falando alguma coisa, vocé tem que espacializar isso e € dificil

vocé falar. Se vocé for falar da América e nao estiver ali para ver a America, eles

vdo colocar a América na Austrélia. Também para localizar, pré ver cursos de rios,

eu uso muito a Cartografia, eu uso muito, eu realmente uso. Voltando ao fexto, eles
achavam que o mapa era muito pequenc pra que vocé pudesse fazer uma leitura
dele, ai acharam que o tamanho néo estava bom, até que fizeram um enorme, mas

mapa enorme ndo é muito bom, por mais que vocé possa visualizar muito, mas ele

perde sua caracteristica, de que estar espacializado um lugar menor para ver limites,

para ver situacbes, estar comparando, eu acho que ai a Cartografia € os mapas eles
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vém auxiliar. Agora eu costumo falar, mapa, em sala de aula, bonitinho la, se vocé

ndo questionar @ mapa, se vocé ndo aprender interpretar. ele ndo vai servir_pra
135

nada.

Reduzir escaia geografica a tamanho é um truismo, que pressupde o
problema imediato de representar; que pode ir, tecnicamente da escala 1:1 do conto
de Borges — “Do Rigor na Ciéncia” e do trecho do romance “Silvia e Bruno”, de Lewis
Carrol, até uma redugdc que permite colocar o planeta Terra numa pequena

ilustrac&o num canto de péagina.

O mapa para ser Uiil distorce a realidade. B. S. SANTOS focaliza com

clareza essa problematica:

“para ser prético, 0 mapa ndo pode coincidir ponto por
ponto com a reafidade. No entanto, a distorcdo da
realidade que isso implica ndo significa automaticamente
distorcdo da verdade, se os mecanismos de distorcao da
verdade, se 0s mecanismos de distorcdo da realidade
forem conhecidos e puderem ser controlados.” (1991.65)

Como os mapas sd0 uma versdo em miniatura da realidade e, por isso,
envolvem uma decisdo sobre os detalhes mais significativos e suas caracteristicas
mais relevanies, a tensdo entre a relacdo do tamanho do mapa e o correspondente

no terreno sera resolvida pela utilizagéo que esse mapa vai ter.

ROCHEFORT reforga o aspecto da simples redugéo da realidade ao criticar
que se estude a cidade, o sitio e se faca mapas, como se a cidade fosse aquilo e
estivesse parada no tempo, pois “a paisagem urbana que & histéria congelada,
participa da historia viva” (M. SANTOS, 1996a).

“As cidades sdo aglomeragbes nodais especializadas,
constituidas em forno da instrumental ‘disponibilidade de
presenca’ do poder social. Elas s&o centros de controle,
cidadelas concebidas para proteger e dominar, atraves do
que FOUCAULT denominou de ‘peguenas taticas do
habitat, mediante uma Geografia sutil de recintos

2 Grifos meus.
13 Grifo meu.
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fechados, confinamento, vigilancia, compartimentalizag&o,
disciplina social e diferenciagdo espacial.” (SOJA,
1993.186)

Mein Herr, o personagem de Lewis Carrol no romance “Silvia e Bruno’,
informa que os fazendeiros fizeram oposigdo ao mapa uma milha para cada milha
“dizendo que o mapa cobriria todo o territdrio e jmpediria a recepgdo do Sof. De
maneira perspicaz, os fazendeiros revelam que a capacidade de controlar emana da

escala do poder. Nunca de uma escala cartografica.

Assim, a escala geogréfica s pode ser depreendida em funcdo da
deformacdo da realidade, que ela deforma segundo diferentes niveis de analise do
mesmo fendmeno, utilizando para isso, escalas diferentes e analisando fendbmenos
de ordens de grandeza diversas. Pois em escalas diferentes, vocé observara

aspectos também diferenciados do mesmo fenbmeno.

Continuando o exercicio de expansd@o da estratégia escolhida para as
entrevistas, apresentei um terceiro texto, o de HAESBAERT, para as informantes

conforme se segue:
Texto 3

“Nesse sentido, lembro sempre o casc de um
representante de uma multinacional inglesa que conheci
num véo Rio-Porto Alegre, legitimo representante deste
seleto grupo que faz do mundo o seu 'espago cotidiano’,
Jocal’ — sem sequer saber que lingua se falava no Brasii,
ele simplesmente desceria em Porfo Alegre (apos
conexdo do vbo Londres-Rio), seria ‘escoftado’ até as
grandes industrias de calgados de Novo Hamburgo, na
regido metropolitana, onde realizaria negdcios vinculados
aquele setor, seguindo no dia seguinte para a Africa do
Sul, depois Maldsia, Singapura, Taiwan € Coréia do Sul.
Este tipo de circulagdo parece recriar, numa outra escala
(cartogréfica), o antigo espago local de circunscrigéo
cotidiana.” (1993:41)
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A quest&o solicitada para a discussao entre entrevistador-entrevistadas, com
base no texto de HAESBAERT, teve o seguinte teor: em qual escala o

representante da multinacional inglesa estaria circulando através do mundo?

Alice:

“Olha, eu diria que ele usou uma escala local né? Ele fez tudo tdo rapido.

Serg que ele tem alguma escala™? Ele ja estd numa aldeia global, para ele o
espago ndo tem limites, ele j& esta numa aldeia global, hoje aqui, amanha ali, entao
a viagem que vocé fazia em 15 dias, vocé faz em minutos hoje.”

Carol, para a mesma questo:

“Ey acho, é aquilo que vocé falou, a escala dele, € uma escala que vocé faz
de um espago para um outro e é... como € que eu vou te falar... é... ele viaja e essas
paradas... no dia seguinte ele vai para a Africa do Sul, Maldsia, e ele como
representante de uma empresa multinacional, para ele ndo existe parada, entgo
tanto faz para ele estar hoje no Brasil, como estar na Africa, Singapura, Taiwan, que
vai ser pontos estratégicos para ele estar ocupando e al, a escala, que seria uma
escala cartogréfica, creio que sim, onde para ele seria uma escala de mercadoria,
uma escala de produtos falvez, dentro desse rolo globalizado. Entéo, os paises eu

colocaria ai como pontos’.”

Escala local... escala de mercadoria... Escala de produtos talvez, dentro
desse rolo globalizado... paises ponto de circulagéo... sdo afirmagbes que colocam
nossos problemas para a questdo da escala em Geografia. Alids, a escala é um

problema para todo o pensamento cientifico moderno. Para CASTRO:

“F- cada vez mais evidente que a escala é um problema
ndo apenas dimensional, mas tambem, e profundamente,
fenomenal, o que implica importantes consegqiéncias no
desenvolvimento  mesmo da  ciéncia  moderna.
PRIGOGINE e STENGERS (1986) discutindo os limites
do paradigma cléssico da ciéncia newtoniana afirmam
que, depois da idade classica, o universo fisico aberto as

i4 Destaques meus.
'3 Grifos meus.
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pesquisas explodiu em suas dimensbes, sendo possivel
hoje estudar tanto as particulas elementares como 0s
sinais vindos do universo. O conhecimento, na verdade
cheio de lacunas, abrange fenbémenos cujos extremos
estdo separados por uma diferenca de escala' da ordem
de quarenta poténcias de 10. A extenséo dos limites do
universo trouxe outras consequéncias. Primeiro, a
estabilidade do movimento dos astros, a observacdo e o
célculo do seu reforno periédico sempre ao mesmo lugar,
que foi uma das mais antigas fontes de inspiragdo da
ciéncia classica, passou a ser confrontada pelas
particulas elementares que se formaram, que colidem,
que se decompbem e nascem. Segundo, o fempo de
uma referéncia de biologia, geologia, ciéncias sociais,
penetrou também no nivel fundamental e cosmologico, de
onde efe era excluido a favor de uma lei eterna. Em
sintese, a lei universal de Newfon ndo consegue explicar
tudo neste universo ampliado porque seu mecanismo de
base nédo é transferivel da escala macroscépica aquela
microscopica.” (1995:130-131)

O texto de HAESBAERT, proposto para leitura das entrevistadas, reflete a

incrivel velocidade de nosso tempo, quando o espaco local passa a condensar em si

o mundo. Isso & algo novo, enigmatico, assustador. A moderna tecnologia permite

desenvolver as maiores velocidades justamente nas maiores distancias, permitindo

casos/momentos em que o préprio mundo parece tornar-se um espago cotidiano de

relagbes, uma escala local. Conforme o gedgrafo:

“As mudancas pode se reproduzir com total velocidade
que ocorrem muitas vezes, pelo menos para um
determinado grupo, ou via determinadas tecnologias (0
telefone, o fax, por exemplo), praticamente ac mesmo
tempo, e no mundo todo. Pela propria desigualdade
social, mais acirrado, esse tempo breve mundializado
aparece sempre, porém, imbricado numa ambigua e
contraditoria teia de outros espacgos locais/regionais onde
se delineiam sempre certas formas de resisténcia e
constrangimentos. Houve um tempo em que as idéias da
‘homogeneizagdo capitalista’ ou da ‘revolugdo planetaria’,
inexoraveis, eram difundidas com rigor. Hoje, entretanto,
vé-se claramente a impossibilidade de prever 0

16 Grifos meus.
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desdobramento da dinamica espago-temporal, em suas
miitiplas escalas’, onde autonomia e heteronomia/
subordinagdo encontram-se em disputa permanente, de
diregdo as vezes imprevisivel.” (1993:41-42)

Continuando as refiexdes sobre escalas durante as entrevistas, apresentei

para as informantes um quarto texto para andlise, retirado de CASTRO, texto que

enfoca o problema da escala cartogréafica e revelador da ndo objetividade da propria

escala cartografica, em razéo do fato de que para as alunas-professoras essa

escala “parece ser’ a “verdadeira”.

Texto 4

“Buscando tima acepgdo do fermo escala que condense
o sentido do que essa nogdo fem de mais importante,
BOUDON (1991) propde considerar escala como
‘vertinéncia da medida’ na relagdo a algum espago de
referéncia. Para ele, como em geral os elefantes s&o
representados menores que a realidade e as pulgas
maiores, ‘ndo_€ pertinente aumentar os elefantes nem
diminuir as pulgas’ (Op.cit., p.13). Qu seja, como primeira
licdo de uma reflexdo sobre a escala’® imp6e-se a idéia
fundamental de que a medida nédo é objetiva.” (1995:135)

Finda a leitura, perguntei sobre o tipo de escala implicado no texto e como

resolveriam o problema de elefantes e pulgas na Geografia.

Alice considera que:

“se eu tenho a regido de Sorocaba, pra colocar ela numa folha de sulfite,

quantas vezes eu teria que diminuir? Agora, de repente eu tenho uma regido muito

pequenininha que ela quase ndo vai aparecer, entdo eu fteria que aumentar essa

escala’® para ela aparecer.”

Carol completa:

17 Grifo meu.
18 Destaques meus.
19 Grifo meu.
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“Ndo é pertinente aumentar os elefantes, nem diminuir as puigas, af ele fala
que a medida ndo é objetiva, eu penso da seguinte forma, porque ele fala assim, 0s
elefantes representados menores e as pulgas maiores, entdo de uma certa forma,
vocé vai determinar o tamanho gque vocé quer trabalhar. Por exemplo: se vocé for

construir uma casa, ndo adianta vocé fazer uma planta de uma casa pequena, muitc

pequena, porque vocé ndo vai conseguir vender o0 seu peixe, vender sua casa para
alguém comprar, ela tem que ser de uma escala maior para que vocé possa chamar
a atencdo, colocar uma porta, uma janela, né, em uma planta de uma casa. Se vocé
colocar o mapa de SP num mapa-mundi muito pequeno, fica dificil vocé ler, o mapa-
mundi tem que ser de um tamanho mais adequado. E o mapa grande assim, um
exemplo bom, legal, € o mapa de perfil topografico, chejo daquelas curvinhas de
nivel, se vocé tiver que reduzir essa carta topogréfica ela vai ficar dificilima de se ler.
Entdo vocé tem que estar adequando a escala®, o seu objetivo, pro tamanho
adequado.”

Contradicdes aparecem nos trechos das entrevistas transcritas acima. Na
realidade a escala é um problema operacional fundamental. A complexidade e a
multiplicidade de medidas de um fendmeno deixa sempre de ser um operador de
correspondéncia com o real para ser também percepgéo, concepgéo e um operador

de complexidade.

Refletindo sobre as dificuldades de aproximacdo do real, CASTRO vai
buscar na filosofia de Merleau-Ponty, um caminho para compreensdo do problema

da escala:

“MERLEAU-PONTY (1964) indica que ha nesta
aproximagdo uma fragmentagdo apenas perceptiva, na
qual cada objeto percebido possui © mesmo valor, porque
cada um faz parte do conjunto do qual ele se destaca,
apenas como uma projegdo particular. Sua nogdo de
escala remete ao real e a sua representacdo, que se faz,
necessariamente, a partir das relacbes de grandezas
visiveis de uma mesma realidade. Assim, para o filésofo,
a escala é uma nocdo que supbe projetividade, ou seja,
um conjunto de configuracbes, uma sendo projecdo da
outra, mas que conservam suas relacbes harmonicas.

% Destaques meus.
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Nas suas palavras, imaginamos um ser em Si que
aparece transportado de acordo com uma relagdo de
grandeza, de modo que suas represenfagbes em
diferentes escalas sdo diversos quadros visuais do
mesmo em §i.

A importdncia da sua nogdo de projetividade estd em
indicar que ndo ha hierarquia entre macro e
microfenémenos. Estes ndo sdo projegcbes mais ou
menos aumentadas de um real em si, pois o real esta
projetado em cada um deles. ‘O conteudo de minha
percepcdo, microfenémeno, e a vista & grande escala’’
dos fenémenos-envelope nao sédo duas projecbes do em
si: 0 ser & seu alicerce comum” (MERLEAU-PONTY,
1964:280) (1995:132)

Impbe-se nesse momento, uma “recordacéo’ de como funciona a escala

cartografica.

A producdo de mapas estd amarrada a trés grandes mecanismos de
representacdo/distorcdoc da realidade: a escala, a projecdo e a legenda. Sao
mecanismos autbnomos gue envolvem procedimentos distintos e exigem decisdes
especificas. Mas também sdo independentes, sempre representando graus de
compromisso. No caso da escala é importante lembrar que na linguagem
cartogréfica “pequena” escala, significa grande area abrangida pelo mapa;
1:1.000.000, por exemplo, € escala menor que 1:100.000, pois reduzir 10 vezes
mais a superficie real &, consequentemente, abranger uma area maior. Assim, 0s
mapas de grande escala tém um grau mais elevado de pormenorizacéo que oS
mapas de pequena escala, porque cobrem uma area inferior 4 que é coberta, no

mesmo espaco de desenho, pelos mapas de pequena escala.

B. S. SANTOS refletindo sobre os mapas, levantou a posicdo de varios

cartografos, dizendo com eles que

“Os mapas Ssdo sempre ‘uma versdo miniaturizada’
(Keates, 1982:73) da realidade e, por isso, envolvem
sempre uma decisdo sobre os detalhes mais significativos
e suas caracteristicas mais relevantes. Como diz

2} Grifos meus.
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Muehrcke, ‘o que torna um mapa tao util € o seu génio da
omissdo, € O reduzir da realidade a sua esséncia’
(1986:10). E facil de ver que a decisdo sobre a escala a
adotar condiciona a decisdo sobre o tipo de uso do mapa
e vice versa. Por exemplo, ‘Os mapas de pequena
escala’® ndo permitem medir com exatiddo a largura das
estradas ou dos rios mas permitem determinar com
exatiddo as posicoes relativas destes elementos, entre si,
em relagdo aos demais acidentes do ferreno.”
(Monmonier, 1981:4) (1991:65)

Dai as diferencas de escala apesar de serem, na aparéncia, quantitativas,
sejam, na realidade, qualitativas, conforme pode ser captado de maneira sumamente
vivida na fala de Carol:

“Eu acho que pré eles, eu penso da seguinte forma, eu acho que na visdo
deles, para eles enxergarem o mapa-mundi, pequenininho, aqueles paises da Africa,
Oriente Médio, da América pequenos, num mapa-mundi pequeno vai passar

desapercebido. Tanto é que ninguém coloca_em mapa as ilhas_das Antithas,

ninguém pbe, porque elas sdo muito pequenininhas, entdo pra vocé estar
trabalhando, vocé teria que aumentar elas pra dar um ‘fchan’ assim ne? Entédo se
vocé acaba diminuindo, fica tudo apertado, reduzido, para que o mapa fique menor.
Fica dificil a leitura, olha aqui é um certo lugar, aqui é outro... Eles ndo vdo enxergar
e talvez 0 mapa-mundi, numa drea maior, eu acho que vocé tem que ter um mapa

maior, uma escala®® maior.”

Atravessando o espelho com Alice, comecei outra face da investigac@o o
qgue significava formar um cidadéo critico através do ensino da Geografia, logo atras

das escalas geogréficas, onde estava a dificuldade para essa formagao:

“N&o, ndo é dificil, eu acho que até seria mais facil mesmo para a gente

trabathar, se_o aluno fosse critico®* mesmo se algumas vezes, ele encostasse a

gente na parede, se ele conseguisse que a gente conseguisse passar bem para ele.”

2 Grifos meus.
B Grifos meus.
2% Grifo meu.
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Carol, para a mesma questéo:

“Eu acho que hoje no mundo que a gente vive, © mundo mudou seus
conceitos, felizmente ou infelizmente efe mudou, talvez para melhor, o que fez com a
pessoa fivesse integrada no mundo, ndo mais no seu mundinho, mas no mundo
maior, num mundo hoje globalizado, que vocé precisava se tornar um cidadé&o critico
ou um cidaddo assim com uma abertura maior, tanto para a capacidade de leitura,
pré vocé ta analisando aspecto sécio-econémico. Porque por exemplo, quando a
gente fala em ditadura, ou vocé aceitava ou era contra ou era a favor, se vocé fosse
contra vocé morria. Entdo quando vocé estd falando em cidadédo critico, vocé ta
falando em cidad&o do mundo, igual & palestra do Milton Santos®™ que teve o ano

passado: ‘Cidadéo critico, cidaddo do mundo’ em que ele proprio falava, que hoje a
concepcdo mudou, o mundo ta diferente e vocé tem que té com essa visdo e que 0
homem espera do mundo, ele precisa ter um embasamento legal, tanto Histona,
quanto Geografia, principalmente as ciéncias mais humanas, que ddo mais base
para um entendimento melhor.”

As falas ndo sdo cadticas. S&o construcdes sociais segundo regras da
escala, somadas &s regras da projecdo e as regras da simbolizagdo num universo
ético. Vivemos um tempo de porosidades, de sobreposicdo, articulac@o e
interpenetragéo de varios espagos misturados, tanto nas nossas atitudes, como nos

nossos comportamentos.

A frase de Alice, “se o aluno fosse critico’, leva ao descrédito nos/dos
individuos e no/do sentido que confere a sua vida e a vida dos outros. Cumpre ao
professor de Geografia fazer esses alunos “criticos”, utilizando-se das diferentes
escalas geograficas que o inserem no mundo. Pensando com MILTON SANTOS e
metamorfoseando seu pensamento sobre as cidades modernas para a sala de

aula/aluno/professor; transforma-los de Homens opacos em Homens iuminosos.

% Grifo meu.
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A etapa métrica: analise do perfil de polaridade

MOLES revela, trabalhando o que denomina de etapa métrica, da
necessidade que os profissionais vinculados as ciéncias sociais sentem de
inventarem arranjos, fabricarem colocagbes em ordem crescente de itens
diversificados que eles mesmos descobriram. Especialmente o jovem pesquisador,

ainda inexperiente, como noO meu caso:

“C realmente muitas vezes esta funcdo que realiza a
medida; é o caso do jovem pesquisador com falta de
inspiracdo, o jovem inexperiente do laboratorio que nao
sabe por onde pegar o seu problema, ao qual, tantas
vezes, o patrdo siugere, para 'ver vir, ‘medir’ todos os
aspectos mensuréveis do fenémeno com o qual ele se
confronta, com a vaga esperanca — porém muitas vezes
realizada — de que no fim das contas emergira desta
familiarizagdo distanciada uma idéia permitindo fomar o
fendémeno & parte de maneira operacional.” {1995:56)

Tomando os cuidados que MOLES coloca para aplicagéo de modelos —
deixar de “falar’ da coisa em termos gerais, para comprazer-se em descrever seus
aspectos pelo jogo das “grandezas”, apresento a seguir os resultados do PP, com
estimulos por mim estabelecidos e elencados e depois aplicados junto aos alunos do
4° ano do curso de Geografia/1998, a partir de agora denominada PPAP (Perfil de
Polaridade - Ana Paula).

A aplicacdo do PPAP serviu como indicador para encontrar as
caracteristicas de cada escala (EC e EG), na percepcéo dos alunos, logo permitindo

como devem ser retomadas as aulas e melhor frabalhadas junto a eles.
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Observem o comportamento, em porcentagem dos erros e acertos dos

alunos do 4° ano do curso de Geografia/98 — UNISO:

b)

b.1)

b.2)

Quanto a porcentagem de acertos de cada aluno em relacéo ao total de
estimulos, pude observar que 63% dos alunos acertaram mais da metade
dos mesmos (0s acertos variavam de 18 a 26 dos 30 estimulos propostos).
Dos demais 37% de alunos, apenas um aluno teve 4 acertos e os demais

tiveram entre 11 e 13 acertos.

Percepgao do aiuno frente a cada estimulo, aqui trabalhadas apenas as
reacBes mais intensas e aquelas referenets as maiores dificuldades no que

diz respeito & escala geografica e escala cartografica:

Reacfes mais intensas — todos os alunos acertaram {100%) as propostas
referentes ac conceito de escala cartografica para os estimulos recurso
matematico, trabalha mapa e implica raciocinio matematico. Apenas 82% de
acertos foram constatados frente a outros estimulos da escala cartografica
como; implica em representacao grafica, escala grafica que se caracteriza

pela sua simplicidade operacional;

Maiores dificuldades quanto a escala geogréfica e a escala cartografica:
Escala geografica:

- pertinéncia da medida (18% de acertos);

- exprime a representacgdo das relagdes que as sociedades mantem com

essa forma geométrica (27% de acertos);
- preocupagdo com andlise e explicagéo (36% de acertos).
Escala cartografica:
- delimitag@o estanque de fronteiras (36% de acertos);

- problema dimensional (36% de acertos).
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Verifica-se a necessidade de ‘reforgo” na concepgdo que os alunos tém
conforme © que se segue e cuja porcentagem de acertos foi inferior a 50%,
muitos dos estimulos “percebidos” por mim como ligados a questdo do

vocabulario; mensuragdo, ordem de grandeza, problema fenomenal.

3 Melhor performance da escala geografica com 73% de acertos: expressa a
representacdo dos diferentes modos de percepgdo e concepgéo do real,

devendo haver coeréncia entre os dois modos.

Ndo devem entretanto considerar nesta andlise como erro as questdes
colocadas pelos alunos e seus professores indevidamente nas opgdes por
mim propostas para escolha. Lembra MOLES quando trabalha dois tipos de
erros: erro material e o erro criadcr:

“O erro material é aquele do contador, da datilografa e do
engenheiro, também aquele do médico que se engana no
seu diagndstico; dentro dessas sifuagbes, a pregnancia
da forma justa (o erro sendo detectado) — a forga da forma
— se impbe de maneira tdo evidente e irresistivel ao
espirito que a nogdo de erro aparece ai como a néo-
conformidade de uma forma ja imposta: uma ciéncia ja
feita e que ndo tem o que discutir. Mas ele sé se impbe
ap6és o movimento do pensamento. O erro criador €
aquele que, no uitimo percurso de uma longa segqiéncia
de efapas aparecera como uma forma falsa, portanto
provisoria, incapaz de se inserir dentro da grande lei da
coeréncia universal, mas que se pode corrigir dentro de
um esforco que é, ele também, um jogo com a logica vista
desta vez como regra do jogo intelectual. O erro
cientifico, o erro social ou politico, entrariam nesta dftima
categoria de fenémenos imprecisos por essencia, em que
a exatiddo de uma proposicdo é menos importante do que
as excitagbes que ela provoca.” (1995:302)

Feitas as consideragdes convenientes, seguem-se agora o quadro perfil dos
estimulos, o modelo de perfil aplicado aos alunos e dois graficos: o do resultado do
Perfil de Polaridade Coletivo resultante dos estimuios propostos ao 4° ano do curso
de Geografia — UNISO sobre EC e EG, sobreposto ao Perfil de Polaridade correto
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para os estimuios propostos em sala de aula, com o objetivo de uma melhor

visualizacdo dos mesmos.

Vejo o resultado desse Perfil de Polaridade como o campo topologico no
qual trabalhei com vistas & contribuig&o para o ensino da EC (Escala Cartografica) e
da EG (Escala Geografica) nos cursos de Geografia. Caso contrario ficara apenas
no nivel do saber, e ndo da agdo, todo o meu arrolado desta dissertaggo de
Mestrado.
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Quadro - Perfil dos Estimulos

Estimulos Respostas Corretas
1. Expressa a representacdo dos diferentes modos de percepgdo e EG
concepcéo do real, devendo haver coeréncia entre os dois modos
2. Trabalha fenémeno EG
3. Recurso matematico EC
4. Instrumental EC
5. Nao exige nivel de abstracdo frente a objetividade da representagéo EC
gréafica, mensuracéo, concreto
8. A escala & de analise EG
7. Implica nivel de percepgéo/concepgio do fenémeno EG
8. Pertinéncia da medida EG
9. Qualitativa - nivel de analise EG
10. Exprime a representacdo das relagbes que as sociedades mantem EG
com essa forma geométrica
11. Complexidade conceitual dessa representago e aproximagao do real EG
12. Trabalha mapa EC
13. Exige nivel de abstragao EG
14. Preocupacio com analise e explicagdo EG
15. Problema fenomenal EG
16. Implica raciocinio matematico EC
17. Suas possibilidades explicativas uitrapassam as projegdes do real EG
18. Delimitagdo estanque de fronteiras EC
19. Esconde enorme complexidade do termo ao tratar de recortar a EG
realidade espacial
20. Exprime a representagio do espago como forma geomeétrica EC
21. Trata do fendmeno que da sentido ao recorte espacial EG
22. Qualitativa - de tamanho, de superficie EC
33, N&o existe (¢ abstrata) EG
24. implica em representacdo grafica EC
25. Probiema dimensional EC
26. Preocupagdo com a mensuragao EC
27. Escala grafica que se caracteriza pela sua simplicidade operacional EC
28. Simpiicidade matematica (estigmatizada por sua significacio mais EC
usual e mais simples)
29. Escala fragéo e extenséo EC
30. Exprime ordem de grandeza EC




Nome
Perfil
1. Escala Cartogréfica (4 |3 |2 |1 {0 |1 |2 |3 {4 |Escala Geografica
2. Escala Cartografica |4 [3 12 |1 |0 |1 12 |3 |4 |Escala Geografica
3. Escala Cartografica 14 [3 |2 [1 |0 11 |2 |3 |4 |Escala Geogréfica
4. Escala Cartografica |4 |3 {2 11 |0 |1 12 |3 |4 |Escala Geografica
5. Escala Cartografica {4 |3 |2 |1 10 {1 12 13 |4 |Escala Geografica
6. EscalaCarogréfica |4 |3 |2 [1 |0 |1 |2 |3 |4 |Escala Geografica
7. Escala Cartografica {4 |3 |2 [1 |0 11 12 |3 |4 |Escala Geografica
8. Escala Cartografica |4 {3 |2 11 |0 |1 |2 |3 |4 |Escala Geogréfica
9. Escala Cartografica {4 |3 [2 |1 |0 [1 {2 {3 [4 |Escala Geogréfica
10. Escala Cartografica {4 |3 |2 [1 |0 |1 12 |3 |4 |Escala Geografica
11. Escala Cartografica |4 |3 |2 |1 |0 |1 |2 |3 {4 |Escala Geografica
12. Escala Cartografica |4 13 |2 |1 |0 |1 [2 I3 |4 |Escala Geogréfica
13. Escala Cartografica |4 [3 |2 |1 |0 |1 |2 |3 |4 |Escala Geogréfica
14. Escala Cartogréfica |4 |3 |2 |1 [0 |1 {2 I3 4 |Escala Geografica
15. Escala Cartografica |4 [3 j2 {1 10 [1 |2 |3 |4 |Escala Geografica
16. Escala Cartografica {4 [3 (2 |1 {0 |1 |2 |3 |4 |Escala Geogréfica
17.Escala Cartografica |4 {3 |2 |1 [0 |1 |2 {3 |4 |Escala Geografica
18. Escala Cartografica |4 {3 [2 |1 |0 |1 |2 |3 |4 |Escala Geogréfica
19. Escala Cartografica |4 |3 [2 |1 10 |1 12 |3 !4 |Escala Geogréfica
20. Escala Cartografica |4 |3 {2 |1 |0 |1 ]2 {3 |4 |Escala Geografica
21. Escala Cartogréfica |4 13 |2 {1 [0 |1 |2 |3 |4 |Escala Geografica
22. Escala Cartogréfica [4 |3 |2 {1 [0°]1 |2 |3 |4 |Escala Geografica
23. Escala Cartografica [4 [3 [2 |1 [0 [1 12 |3 [4 |Escala Geogréfica
24. Escala Cartografica |4 |3 12 |1 |0 |1 |2 |3 |4 |Escala Geografica
25. Escala Cartografica |4 {3 |2 |1 |0 |1 |2 |3 [4 |Escala Geografica
26. Escala Cartografica {4 [3 |2 |1 |0 {1 {2 {3 |4 |Escaia Geografica
27. Escala Cartografica |4 |3 |2 |1 10 |1 {2 {3 |4 |Escala Geografica
28. Escala Cartografica |4 |3 {2 |1 |0 |1 |2 |3 |4 |Escala Geografica
29. Escala Cartografica |4 {3 {2 [1 |0 {1 |2 {3 |4 |Escala Geografica
30. Escala Cartografica |4 {3 (2 [1 |0 |1 |2 |3 |4 |Escala Geogréfica
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7. Ruptura
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A pedra, objeto litico de natureza mineral, serviu como ponto de abertura
desta dissertagéo de Mestrado, através da aproximag&o com o poeta Jodo Cabral de

Melo Neto. Foi o momento de minha desnudag&o germinal.

Fechando este irabalho, mas ndo o estudo — a pedra se mantém como em
estado de novos e necessérios polimentos — apanho outros versos do poeta, como

outra/auto-ligéo:

“Qutra educagdo pela pedra: no Sertédo

(de dentro para fora, e pré-didatica).

14 ndo se aprende a pedra: la a pedra,

uma pedra de nascenga, entranha a alma.”

A minha integracdo ao meu tema — O problema da escala no ensino da
Geografia, deu-se inicialmente por um ensinamento de dentro para fora, que ndo
ensina pois foi pré-didético, pertencente ao pre-logico. Dai a necessidade de
integracdo entre os dois planos de educacéo — de fora para dentro/de dentro para
fora: mutacéo dialética, na qual a linguagem dos autores utilizados; a realizaco das

entrevistas; a redacdo do texto para a prova de qualificaco; e arglicao — orientacao
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da banca examinadora; a nova redacdo para a defesa final, foram transmitindo

significagdes objetivas e suscitando significagdes outras.

Nesse movimento incessante, mas ao rigor do esquadro académico, fiz 0
que sabia como se aprendesse ainda, resultando do processo de construcéo, as trés
partes desta dissertagdo: Escala Cartografica X Escala Geogréfica; A
Concepgao/Percepcdo da Escala no Processo de Ensino/Apredizagem — o caso do
Professor de Geografia e Acepgdes-Concepgdes do aluno professor do 4° ano do
Curso de Geografia da UNISO - 1898.

Sdo multiplas as relacdes possiveis, advindas desta minha cartilha
geografica. Cada texto € um produto gerador de outro ou de outros textos {deixo de
escrevé-los nesse momento por razées 6bvias) que abrem possibilidades de novas
relacbes. Meus propdsitos se limitaram a perseguir um dos caminhos possiveis,

tentando elucidar sua validade.

Assim, através do problema chave desta minha dissertagéo, tendo em vista
o material pesquisado, pensado e analisado com a minha orientadora, fica revelado
um apetite devorador da escala cartogréafica pela escala geografica em sala de aula.
Pode-se argumentar que ha necessidade dos alunos localizarem alguns pontos
importantes no mundo, de representé-los, de fazer calculos matematicos, de

conhecer tipos ideologicos de projecdes.

Mas & necessario ndo se contentar com o que s&o apenas pré-requisitos
para a fung&o mais importante da Geografia, que é formar uma consciéncia espacial,
um raciocinio geografico. E formar uma consciéncia espacial ¢ mais do que
conhecer e localizar, é analisar, é compreender a espacialidade das praticas sociais
para poder intervir nelas, elevando a pratica cotidiana acima das acles particulares.

E chegar & visdo.

Nesse contexto, exige-se uma outra légica na produgéo do conhecimento
escolar na Geografia, acrescida ao fato de que hoje, diante das transformacgdes
sociais, politicas e culturais do mundo “pds-moderno”, tem-se apontado para uma

complexidade da realidade social, que requer o enriquecimento das analises para
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ampliar e aumentar as categorias que possibilitam as referidas andlises; de buscar

entender o movimento da sociedade ndo apenas do ponto de vista de suas relagoes

sociais mais objetivas, mas de relagbes mais subjetivas entre individuos e grupos.

Na realidade social atual, os meios de vida ganham novos significados, assim como

suas formas de expressdo. A esse respeito, IANNI faz o seguinte comentario:

“Coloca-se aqui o problema central: em fins do século XX,
a realidade social e a historia das sociedades, nagbes e
continentes abrem problemas cientificos para 0s quais 0s
conceitos, as categorias, as fleis ou interpretagles
disponiveis parecem insuficientes. As controvérsias sobre
micro e macroteorias, vistas de modo exclusivo, ou em
suas articulagBes possiveis, sdo atropeladas pelos
problemas de ampla envergadura postos pela sociedade
internacional, mundial, global.” {1992:166)

Para interpretar dilemas e perspectivas atuais, podem ser resgatados, como

nas interpretacdes de IANNI:

“Os potenciais interpretativos das teorias macro, hofistas,
histéricas, globalizantes, ao mesmo f(empo que esses
potenciais sdo  enriquecidos  pelas contribuicbes
alcancadas pela interpretagbes langadas no nivel micro,
do individualismo, do pequeno relato. Mas, ndo ha duvida
que umas e outras podem ser, em algumas escala®
questionadas.”(1992:176)

Como afirma M.SANTOS, através de um exemplo, ao trabalhar as guestoes

referentes a “Duracdo, Extensd@o, Escalas e Superposigbes’, em sua “Natureza do

Espago™

“Njo basta fazer uma referéncia genérica a area de
producdo de trigo ou mitho. E indispensavel referir a uma
drea determinada, onde junto & produgdo especifica de
milho ou de trigo, diversos outros eventos se juntam,
formando uma combinacdo coerente e ocupando uma
determinada extensdo ... Essa combinagdo de fins e de

2 Grifo meu.
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meios, de objetivos finais e objetivos intermediario, muda
ao longo do tempo. Por isso, também muda a superficie
de incidéncia, a area de ocorréncia, a situagdo e sua
extensdo. Vista desse modo, a escala®’ é um limite e um
contelido, que estdo sempre mudando, ao sabor das
varidveis dindmicas que decidem sobre o acontecer
regional ou local.” {1996:120)

A colocacdo de M. SANTOS permite-me encostar em BORGES com seus

“Tigres do An&", longo texto revelador dos critérios de estruturagdo do espaco, de

como opor o préximo ao distante, de perceber a realidade em muitiplas e definidas

escalas — propriedade na qual se baseia toda a questdo geogréfica atual: a do

poder.

“Para 0s anamitas, tigres ou génios personificados por
tigres dirigem os rumos do espaco.

O Tigre Vermeiho preside o Sul (que esta no alfo dos
mapas); correspondem a ele o verdo e o fogo.

O Tigre Negro preside o Norte; correspondem-ihe o
inverno e a agua.

O Tigre Azul preside o Oriente; correspondem-ihe a
primavera e as plantas.

O Tigre Branco preside o Ocidente; correspondem-lhe
o outonc e os metais.

Acima desses Tigres Cardeais ha outro tigre, o Tigre
Amarelo, que governa com os outros e esta no centro,
como o imperador estd no centro da China e a China esta
no centro do Mundo. (Por isso a chamam Império Central;
por isso, ocupa o centro do mapa-mundi que o Pe. Ricci,
da Companhia de Jesus, tracou ao final do seculo XVI
para instruir os chineses).

Lao Tse confiou aos Cinco Tigres a missdo de guerrear
contra os dembnios. Uma prece anamita, vertida para o
francés por Lowis Cho Chod, implora com devogéo o
socorro de seus imeprimiveis exércitos. Esta supersticao
é de origem chinesa; os sinblogos falam de um Tigre
Branco, que preside a remota regido das estrelas
ocidentais. No Sul, os chineses situam um Passaro
Vermelho; no Oriente um Drag8o Azul; ao Norfe uma
Tartaruga Negra. Como se vé, 0s anamitas conservam as
cores, mas unificaram os animais.

27 Grifo meu.
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Os Bhils, povo do centro do Hindustdo, créem em
infernos para tigres; 0s malaios sabem de uma cidade no
coracdo da sefva, com vigas de ossos humanos, com
muros de peles humanas, com beirais de cabeleiras
humanas, construida e habitada por tigres.” (1996:163)

Do nascimento da crianca geopolitica de onde parti, pelas méos de Salvador
Dali, chego, mais uma vez com BORGES ao “Aleph”, o Unico lugar da Terra onde se
acham todos os lugares, porque incluindo todas as letras e nimeros, € o proprio
universo. Chego ao “Aleph” com BORGES, no dia em que o encontrou ao se
agachar no pordo escuro de uma casa em Buenos Aires. Um “Aleph” impossivei de
descrever numa linguagem “a nao ser extraordinaria”’, conforme o gedgrafo SOJA ja

a definiu;

“Entdo vi o Aleph... Nesse instante gigantesco, vi mifhbes
de atos agradaveis ou atrozes;, nenhum me assombrou
mais que o fato de todos ocuparem o mesmo ponto, sem
superposicdo e sem transparéncias. O que meus olhos
viram foi simultaneo; o que transcreverei sera Sucessivo,
pois a linguagem o €. Algo, entrefanto, registrarei.”
(1986:132)

No caminho de BORGES aigo registrei. Com BORGES, “getgrafo’, termino

meu fazer.
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Fonte: CORBETTA, Maria Gloria Miranda. Liberdade/Esculturas. Exposi¢io Paco das Artes, 8.11. 2 21.11.88.







